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DESCRIPTION ET AFFINITES 
(Crustacea Amphipoda Talitridae). 

Par Michel AMANIEU et Bernard SALVAT 


Les plages de mode calme dc la region d’Areaclion renferment une 
riche faune d’Ainphipodes Talitridae avec en particulier deux especcs 
du genre Orchestia : Orchestia gammarellus (Pallas, 1766) et Orchestia 
mediterranea A. Costa, 1857. Par contre ce genre n’avait pas encore etc 
rencontre au cours de Fexploration methodique efTcctuee par Fun de 
nous sur les plages oceaniques et semi-abritees (B. Salvat, 1962). Aussi 
notre attention a-t-elle ete particulicrement eveillee lorsque M. Cl. Caus- 
sanel nous conFia pour determination des individus qu’il avait recoltes 
a la pointe du Cap Ferret. L’examen de ces echantillons nous amena 
a considerer qu’il s’agissait d’une cspece nouvelle du genre Orchestia : 
Orchestia microphtalma , dont nous avons precedemment donne la dia¬ 
gnose (Amanieu et Salvat, 1963) et que nous nous proposons de decrire 
plus longuement ici. 

Materiel. — Plusieurs dizaines d’individus males et femelles, adultes 
et juveniles, recoltes par M. Cl. Caussanel en juillet-aout 1962 et par 
nous-memes en septembre 1962. 

Localite type. — Pointe du Cap Ferret (Arcachon, cote atlantique 
de la France) ; niveau de haute mer, parmi les bois pourris ensevelis 
dans le sable. 

Faune concomittante : Tylos latreillei Audouin, 1825 ; divers Armadil- 
lidae ; Pachymerium ferrugineum (C. Koch, 1835) ; divers Coleopteres, 
(voir Cl. Caussanel 1962). 

Materiel-type. — L’holotype se trouve au Museum National d’His- 
toire Naturelle de Paris (Laboratoire de zoologie, Arthropodes) et portc 
les indications suivantes : 

Entree n° 5-1963 : Orchestia microphtalma male, Amanieu-Salvat, 1963. 
Plage du Cap Ferret, Arcachon, 21 aout 1962, Claude Caussanel coll. 

Les paratypes sont deposes au Museum National d’Histoirc Naturelle 
et a Flnstitut de Biologie Marine d’Arcachon. 

Le qualifieatif specifique concerne les yeux dont la faible taille est lc 
meilleur caractere distinctif. 
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I. Description. 


A) male adulte (fig. 1). 

1° Taille atteignant 14 mm ; coloration blanc sale. 

2° Tete subrectangulaire, bord dorsal arrondi, lobes lateraux arrondis, 
angles inferieurs rectangulaires. Yeux tres petits (caractere specifique) 
contour circulaire, leur diametre sensiblement egal a la base du premier 
article du pedoncule de l’antennule. 

3° Antennes. — Antenne 1 : extremite du flagelle atteignant le milieu 
du cinquieme article du pedoncule des a 2 ; pedoncule faiblement epineux, 
flagelle avec 4 a 6 articles. 



Fig. 1. — Orchestia microphtalma Amanieu et Sal vat, male adulte. 
Echelle de 2 mm 


Antenne 2 : 1/4 de la longueur du corps, le quatrieme article du pedon¬ 
cule robuste, le cinquieme plus grele et plus long que lc quatrieme, fla¬ 
gelle avec 12 a 14 articles. 

4° Pieces buccales . 

a) L'evre anterieure arrondie, sans echancrure, avec une frange dc courtes 

soies a son bord distal. 

b) Mandibule droite : bord tranchant 3-dente, la lame accessoirc reduite, 

2-dentee, processus molaire tres saillant, robuste et pourvu a son 
bord inferieur d’une longue soie plumcuse. Mandibule gauche : 
bord tranchant 5-dente, la lame accessoire 4-dentee, processus 
molaire moins saillant qu’a la mandibule droite et pourvu egale- 
ment d’une soie plumeuse. 


— 304 — 


c) Levre posterieure profondement echaneree, lobes externes cilies, angles 

lateraux peu saillants, legerement acumines. 

d) Maxille 1 avee un lobe interne portant deux soies plumeuses, attci- 

gnant a peine le sommet du bord interne du lobe externe, eelui-ei 
trois fois plus large que le lobe interne est garni de 9 epines dentees. 

e) Maxille 2 : le lobe interne presente sur le bord interne une grosse 

epine eiliee a laquelle fait suite jusqu’a l’extremite distale de ce 




Fig. 2. — Orchestia microphtalma Amanieu et Salval, male adulte. 
a, levre anterieure ; b, levre posterieure ; c, mandibule gauche ; d, mandibule droite ; 
e, maxille 2 ; /, maxille 1 ; g, maxdlipedc ; h, antenne 1 ; i, antemie 2 
a a g : echelle de 0,5 mm ; h et i : echelle de 1 mm. 


lobe une frange de soies sinueuses ; lobe externe legerement plus 
long que l’interne, son extremite distale regulierement arrondie 
porte egalement unc frange de soies sinueuses. 

f) Maxillipede : lobe interne a extremite arrondie, garnie de soies eiliees 
et de trois epines emoussees triangulaires et robustes ; lobe externe 
depassant Textremite distale du premier article du palpc ; palpc 
a trois articles, le premier au bord distal rectiligne, le deuxieme 
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au bord distal avec une cncoche a angle droit dans laquelle vient 
se loger le troisieme article court et arrondi. Le palpe est un peu 
plus grand que le lobe externe. 

5° Mesosome : Segments arrondis et lisses, irnbriques et dc taille regu- 
lierement croissante du premier au septiemc. Angles lateraux postero- 
iuferieurs arrondis pour les trois premiers segments, aigus pour le quatrieme 



Fig. 3. — Orchestia microphtalma Amanieu et Salval, male adulte. 
a, Gnathopode 1 ; b, Gnathopode 2 ; c, Perciopode 7. 
echelles de 1 mm. 

et le cinquieme, arrondis pour le sixieme et le septieme. Plaques eoxales : 
les qualre premieres imbriquees en sens inverse des segments, la cinquieme 
recouvrant les bords des quatrieme et sixieme, les deux dernieres imbri¬ 
quees dans le meme sens que les segments ; plaques eoxales 1 a 4 aussi 
hautes que larges et bien developpees, de taille croissante de la premiere 
a la quatrieme, la premiere tres petite; 5 bilobee, le lobeanterieurarrondi 
et le posterieur allonge, 6 et 7 tres petites ; toutes les plaques eoxales 
a bord inferieur faiblement epineux. 

6° Gnathopodes : Gnathopode 1 subeheliferc, epineux, carpe presen- 
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tant un petit lobe translucide sur le bord postero-inferieur, propode a 
extremite distale aussi large que la longueur du dactylopode qui esfc 
faible. 

Gnathopode 2 : fortement subchclifere, article basal tres robuste ; 
articles ischial, meral et carpe petits ; propode tres robuste, plus long 






Fig. 4. — Orchestia microphtalma Amanieu et Salvat. 
a, b et c : male adulte. 

a, telson ; b, uropodes 1 ; r, uropodes 3. 
d et e : femelle adulte. 

d , Gnathopode 1 ; e y Gnathopode 2. 

a, echelle de 0,5 mm ; 6 a e, echellc de 1 mm. 


que large avec une echancrure en A a son attache avec le carpe, bord 
palmaire regulierement arrondi, bien defmi par une petite encoche a son 
extremite ; le long du bord palmaire une Crete mediane glabre est flanquee 
d’une rangee d’epines de ehaque cote ; dactylopode robuste a la base, 
regulierement courbc, non sinueux, son extremite debordant par la face 
interne l’encoche terminale du bord palmaire. 

7° Pereiopodes faiblcment cpineux. Le 5 ctant le plus court, de taille 
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croissante dc 5 a 3 puis de 5 a 7. Le pereiopode 7, le plus long, depassant 
lc tiers de la longueur totale du corps. Les articles basaux des pereiopodes 5, 
6 et 7 renfles avec un lobe posterieur arrondi legerement crenele et epi- 
neux surtout pour le 7 ; Tarticle meral du pereiopode 7 n’est pas dilate. 

8° Metasome : segments lisses. 

Plaques epimerales 1, avec Tangle anterieur legerement arrondi et 
Tangle posterieur droit ; 2, bord infero-anterieur tres arrondi et angle 
posterieur faiblement aigu ; 3, angle infero-anterieur arrondi et infero- 
posterieur faiblement aigu. Bord inferieur de la plaque epimerale 3 tres 
legerement sinueux. 

9° Pleopodes : normaux, greles, avec deux branches plus courtes que 
le pedoncule. 




Fig. 5. —«- Extremite distale des gnathopodes 1 des femelles de a : Talorchestia brito Stebb. ; 
b : Orchestia gammarellus (Pallas) ; c : Orchestia microphtalma Amanieu et Salvat. 
echelle de 1 mm. 

10° Urosome : segments glabres, lisses, rectangulaires, la longueur 
totale de Turosome est a peine plus grande que cclle du troisieme 
segment du metasome. 

11° Uropodes : ramasses, epineux, presentant une legere concavite 
dorsale, de taille decroissante du premier au troisieme, les deux premiers 
avec deux branches plus courtes que le pedoncule, le troisieme avec 
une seule branche egalemcnt plus courte que le pedoncule. 

12° Telson : regulierement arrondi, aussi long que large, echancre 
a son bord distal et epineux ; le bord distal atteignant le milieu du pedon¬ 
cule des uropodes 3. 

B) Femelle adulte. 

Corps un peu plus grele ct plus petit que celui du male. 

Tete avec les yeux petits, antennes, pieces buccales, mesosome, pereio¬ 
podes, metasome, pleopodes, urosome, uropodes et telson semblables 
aux pieces correspondantes du male. 

Gnathopodes : Gnathopode 1 epineux, sans lobe translucide ni au carpe 
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ni au propode ; extremite distale du propode deux fois plus large que 
la base du dactylopode, ce qui permet de considerer cet appendice comine 
subchelifere. La figure 5 permet de comparer l’extremite du gnathopode 1 
femelle de cette espece a celles de divers autres Talitridae. 

Gnathopode 2, grele et subchelifere ; article basal faiblement elargi, 
a bord anterieur legerement sinueux, carpe avec un petit lobe translucide 
peu marque a l’extremite distale ; propode a extremite distale bien arron- 
die depassant nettement le dactylopode. 


II. Diagnose. 

Dc l’ensemble des caracteres precedents nous retiendrons principale- 
ment ceux qui nous permettront d’ctablir la diagnose suivante : 

Male adulte : 

Taille : 14 mm. *— Coloration blanc sale. 

Tete : yeux tres petits ; antennes 1 avec llagelle de 4 a 6 articles, dont 
Pextremite atteint le milieu du 5 e article du pedoncule des 2 ; antennes 2 
greles, de longueur sensiblement egale au quart de la longueur du corps, 
le flagellc portant 12 a 14 articles. 

Mesosome : segments arrondis et lisses, imbriques ; plaques coxales 
peu epineuses au bord inferieur. Gnathopode 1 subchelifere, le carpe 
presentant un petit lobe translucide sur lc bord postero-inferieur ; gna¬ 
thopode 2 fortement subchelifere, la main (propode + dactylopode) 
regulierement elliptique ; perciopode 7 le plus long, avec article meral 
non dilate. 

Metasome : lisse. 

Urosome : court et ramasse. 

Telson : regulierement arrondi, epineux, cehancrc au bord distal. 

Femelle adulte : Plus grele que le male, antennes et yeux petits, gna- 
thopodes 1 et 2 greles et subcheliferes. Autres caracteres identiques a 
ceux du male. 

Habitat : Cote atlantique (France — Bassin d’Arcachon). 

Localite type : Pointe du Cap Ferret. 

Sous les bois echoues au niveau de haute mer, sur Ies estrans sableux 
de mode oceanique. 


III. Affinites avec les especes voisines. 

Les caracteres rctenus pour la diagnose precedente nous ont conduit 
a limiter les affinites d ’Orchestia microphtalma Amanieu et Salvat, 1963 
aux especes suivantes : Orchestia platensis Kroyer, 1845 et Orchestia 
ghigii A. Yecchi, 1929. 

1° Orchestia platensis Krfiyer, 1845. 

Les collections du laboratoirc de Zoologic du Museum National d’llis- 
toire naturelle, renferment de nomhreux individus d’ > Orchestia platensis 
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de toutes provenances. Chevreux (1907) a deja signale la repartition 
tres large et la grande variability de cette especc. Certaines formes d’Orches- 
tia platensis examinees au Museum presentment des analogies avec Orchestia 
microphtalma , analogies qui portent en particulier sur la forme du gna- 
thopode 2 du male. Toutefois Orchestia microphtalma se distingue sans 
ambiguite d "Orchestia platensis par les caracteres suivants : yeux petits 
chez microphtalma , moyens ou grands chez platensis ; antennes constam- 
ment greles chez microphtalma , alors que le pedoncule des antennes 2 
est robuste chez platensis ; la main (propode + dactylopode) du gnatho- 
pode 2 du male est regulierement elliptique chez Orchestia microphtalma 
alors qu’elle est ovale, faiblement acuminee, chez Orchestia platensis. 

2° Orchestia ghigii A. Yecchi, 1929. 

Nous avons examine egalement au Museum de Paris des echantillons 
d 'Orchestia ghigii qui presentaient eux aussi des analogies avec Orchestia 
microphtalma. Les deux especes se distinguent cepcndant par les carac- 
teres suivants : chez Orchestia ghigii Pextremite des antennes 1 ne depasse 
pas (A. Yecchi, 1929) ou depasse un peu (A. et E. Mateus, 1958) le 
quatrieme article du pedoncule des 2 ; alors que chez Orchestia microph¬ 
talma Pextremite des antennes 1 attcint constamment le milieu du 
cinquieme article du pedoncule des antennes 2 ; de plus les flagclles anten- 
naircs portent chez Orchestia ghigii male 7 articles (antennes 1, A. Vec- 
chi 1929) alors que chez Orchestia microphtalma le flagelle antennaire 
de l’antenne 1 porte 4 a 6 articles et celui de Pantenne 2, 12 a 14. Enfin 
les yeux d 'Orchestia ghigii sont plus petits que ceux d' Orchestia platensis 
d’apres les echantillons que nous avons observes a Paris, mais sensible- 
ment plus grands cependant que chez Orchestia microphtalma. 

II nous est particulierement agreable de remercier ici M. le Professeur 
Yachon ct ses collaborateurs, notamment M. J. Forest et M me D. Gui- 
not qui nous ont aimablement et eflicacement guides dans la consultation 
des collections et des ouvrages specialises du laboratoire de Zoologie 
du Museum National d’Histoire Naturelle. 

Laboratoires de Malacologie 
et de Zoologie (Arthropodes) du Museum 
Laboratoire de biologic marine 
de lEcole Pratique des Ilautes Etudes 
Institut de Biologic marine d’Arcachon. 
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